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OPIS TECHNICZNY

1.0 Podstawa opracowania

Podstawe opracowania stanowig:

e Umowa z dnia 21 lutego 2017r. na ,Wykonanie ekspertyzy technicznej oraz
opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej zabezpieczenia tymczasowego
muréw patacu biskupdw krakowskich w Bodzentynie”.

e Opinia techniczna o stanie technicznym i wytyczne zabezpieczenia ruin zamku
biskupiego w Bodzentynie opracowana przez mgr inz. Zygmunta Konarzewskiego w
maju 1963r. oraz zawarta w tej ekspertyzie inwentaryzacja ruin.

e Sprawozdanie z badan architektonicznych M. Brykowska rok 1965r.

e Wytyczne konstrukcyjne do prac zabezpieczajgcych ruiny zamku oprac. dr arch. M.
Brykowska 1983r.

e Wytyczne doraznego zabezpieczenia ruin skrzydta pétnocnego zamku w Bodzentynie
oprac. J. Podolski — marzec 1990r.

e Opinia techniczna wraz z wytycznymi trwatego zabezpieczenia ruin skrzydta
potnocnego zamku w Bodzentynie oprac. J. Podolski — marzec 1990r.

o Ekspertyza konstrukcyjna dotyczaca ruin Zamku w Bodzentynie ze wskazaniem
pilnych prac zabezpieczajgcych — oprac. J. Ston sierpien 2000r.

Materiaty wymienione powyzej uzyskano z archiwum Zamawiajacego oraz Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkdw w Kielcach.

2.0 Cel i zakres opracowania

Celem niniejszego opracowania jest ocena aktualnego stanu technicznego ruin
zamku, jak i okres$lenie niezbednego zakresu prac konserwatorskich polegajgcych na
wykonaniu zabezpieczenia tymczasowego do czasu opracowania dokumentacji projektowej i
wykonania trwatego zabezpieczenia ruin. Wykonanie tymczasowego zabezpieczenia ma
rowniez na celu umozliwienie bezpiecznego funkcjonowania i uzytkowania obiektu
(udostepnienie zwiedzajgcym).

Zakresem opracowania objeto wszystkie zachowane czesci zamku tj.:

— cze$¢ wschodnig,

— czes$¢ potudniowsy,

— czesé pdétnocna.
W trakcie ogledzin obiektu wykonano pomiary inwentaryzacyjne niezbedne do sporzgdzenia
niniejszego opracowania. Rysunki zawarte w opracowaniu stanowig jedynie przedmiot
lokalizacji uszkodzen i przyblizony stan Scian istniejgcych i nie moze stuzy¢ jako podstawe do
opracowania dokumentacji trwatego zabezpieczenia ruin.

3.0 Dane ogdlne

Z materiatéw archiwalnych wynika, ze ruiny sg pozostatoscig Zespotu Zamku Biskupdéw
Krakowskich pochodzgcego z potowy XIV wieku. Gruntowna przebudowa zamku byta



prowadzona w 3 ¢wierci XVI wieku. Rozbudowe przeprowadzona na poczatku i okoto potowy
XVIl wieku. Nieznaczne przebudowy w drugiej potowie XVIII wieku.
Zamek opuszczony w koncu XVIII wieku popada w ruine od wieku XIX.

Czedciowe prace zabezpieczajgce prowadzono w latach osiemdziesigtych obecnego
stulecia, ale byt to niewielki zakres prac dotyczacy gtdéwnie czesci wschodniej i potudniowe;.
Przy czesci potnocnej brak jest jakichkolwiek oznak prowadzonych prac zabezpieczajacych.

W stosunku do inwentaryzacji z roku 1963 mozna stwierdzi¢, ze w czesci potudniowej i
potnocnej zaszty niekorzystne zmiany spowodowane nie tylko destrukcyjnym dziataniem
warunkéw atmosferycznych, ale takze dewastujgcym dziataniem ludzi. Dotyczy to gtéwnie
przyziemia ruin wymienionych wyzej czesci. Cze$¢ wschodnia jest w stosunku do roku 1963
w nieco lepszym stanie jako wynik prowadzonych zabezpieczen z roku 1980.
Na zabezpieczenie ruin zostaty opracowane projekty:

1. Opinia oraz wytyczne z roku 1963, autor Z. Konarzewski

2. Projekt rusztowan oraz projekt konstrukcyjny zabezpieczenia ruin j.w.

Rok opracowania 1966.

3. Graficzne wytyczne konstr. zabezpieczenia ruin, autor T. Borsa (rok 1981).

4. Wytyczne konstr. zabezpieczenia ruin, autor M. Brykowska, rok 1983.

5. Woytyczne oraz opinia zabezpieczenia ruin, autor J. Podolski 1990.
Projekty te do dzisiaj aktualne jednak nie zostaty zrealizowane.

4.0 Opis stanu istniejacego

A. RUINY CZESCI WSCHODNIEJ ZAMKU — STAN ISTNIEJACY.

Z czesci wschodniej zamku zachowata sie $ciana frontowa wschodnia o dfugosci ~31,0
i wysokosci trzech kondygnacji (okoto 14,00m).

Sciana posiada cztery rzedy otworéw rozstawionych prawie symetrycznie.

Przy zachodniej ptaszczyznie S$ciany, pozostatosci po scianach poprzecznych, tworzace
pilastry usztywniajgce Sciane.

Realizujgc zabezpieczenia w roku 1980 wykonano:

- Uzupetnienie podokiennika otworu w rzedzie pierwszym I-go pietra liczagc od potudnia
nad zachowanym sklepieniem odcinkowym otworu w parterze. Pozostata czes¢ rzedu
otwordw nie posiada sklepien i jest zupetnie otwarta do korony murdéw.

- Uzupetniono murem kamiennym rozlegta wyrwe z lewej strony otworu parteru w
rzedzie drugim liczac od potudnia, a nad tym otworem w poziomie parteru wykonano
sklepienie odcinkowe wysokosci 50 cm z ceglty i nadmurowano kamieniem na petnag
grubos¢ muru.

- 0Od strony zachodniej w tym rzedzie, nad otworami w poziomie drugiego pietra,
wykonano sklepienie ceglane wysokosci 12 c¢cm, ktére juz czesciowo rozpadto sie i
grozi zawaleniem — nalezy wykonaé zabezpieczenie tymczasowe.

Uzupetniono ubytki krawedzi otworu parteru w rzedzie trzecim, wykonano nad tym
otworem sklepienie ceglane 50 cm i nadmurowano kamieniem.

Przesklepiono rowniez otwér w poziomie I-go pietra i nadmurowano kamieniem, ale
nadmurowanie cofnieto o 25 cm pozostawiajgc niewielki fragment podokiennego
muru pierwotnego, ktdry grozi utrata statecznosci. Nowe sklepienie ceglane wys. 25
cm od strony zachodniej jest juz postrzepione i wymaga naprawy.



Wykonano sklepienie ceglane i nadmurowano kamieniem otwdr nad parterem rzedu
czwartego.

Uzupetniono czesciowo wyrwy w murze przy otworze Il pietra ale przebieg krawedzi
muru jest nieregularny, cofniety z ptaszczyzny sciany i lica otworéw.

Nadproza kamienne nad otworami w rzedzie drugim i trzecim ll-go pietra sg podparte
wystajacymi z muru pojedynczymi kamieniami i stanowigc zagrozenie winny by¢
niezwtocznie podparte.

Korona catego muru nie zostata zabezpieczona, posiada szereg porostow i lezgcych
luzno odspojonych kamieni.

W odniesieniu do $cian poprzecznych (pilastréw) usytuowanych przy ptaszczyznie zachodniej
$ciany stwierdza sie co nastepuje:

Pilaster pierwszy liczac od strony potudniowe;.

Dwa niewielkie nawisy kamienne w poziomie dawnego stropu nad parterem i
pierwszym pietrem - do pilnego zabezpieczenia.

Pilaster drugi liczac od strony potudniowe;j.

Wyrwa w murze przy gruncie — do zabezpieczenia.

Pilaster trzeci liczagc od strony potudniowe;j.

Nawis w poziomie stropu na parterem o wysiegu 1,0 m do zabezpieczenia lub zdjecia,
gdyz stanowi zagrozenie. Powyzej cata krawedZ muru postrzepiona wymaga
zabezpieczenia.

Pilaster czwarty liczac od strony potudniowe;j.

Wykonane nowe podmurowanie z kamienia na wysoko$¢ potowy I-go pietra.

Powyzej silnie wystrzepiony. Na wysokosci korony muru nawis o wysiegu 1,0 m i
wysokosci 1,0 m. Zagraza bezpieczennstwu — do pilnego zabezpieczenia lub zdjecia.
Pilaster pigty — konczacy Sciane od strony pdétnocnej. Czofo muru postrzepione z
niewielkimi nawisami.

Stan zachowania czesci wschodniej jest stosunkowo najlepszy, gdyz prowadzono tu
roboty zabezpieczajace.

B. RUINY CZESCI POLUDNIOWEJ ZAMKU — STAN ISTNIEJACY.

Z prowadzonych w latach 80-tych zabezpieczen wykonano:

Zamurowano ubytek w S$cianie wewnetrznej rozdzielajgcej piwnice murem z
kamienia.

Wymurowano Sciane parteru wewnetrzng na osi pétnoc — potudnie.

Wymurowano filar miedzy otworami w $cianie pétnocnej.

Domurowano przypory z kamienia przy narozu pétnocno — wschodnim.

Innych zabezpieczen nie wykonano, a stan murdéw poszczegdlnych kondygnacji jest
nastepujacy:

PIWICE

Filar miedzy otworami wejsciowymi do piwnicy duzej z duzymi ubytkami po obwodzie
wymaga wzmochienia.

Przy narozach poétnocno — wschodnim i pétnocno — zachodnim tej piwnicy duze
WYrwy w murze zagrazajgce bezpieczennstwu.

Sklepienie nad wejsciem do piwnicy mniejszej obcigzono murem zewnetrznym
zniszczone przy Scianie budynku — grozi awarig.



Na zewnatrz przy narozu potudniowo — zachodnim ubytek muru przy gruncie.

Na elewacji zachodniej duze ubytki wymagajace zamurowania przy narozu pdétnocno —
zachodnim na gtebokosci 50 cm na ptaszczyznie $ciany piwnic w $rodkowej czesci rozlegte
ubytki na gtebokosci 25-30 cm.

PARTER

Przy otworze w $cianie wschodniej rozlegty ubytek muru z lewej strony otworu, a
obok pekniecie sciany o rozwartosci rysy 2-3 cm biegngce od terenu do otworu
okiennego I-go pietra.

W S$cianie pdétnocnej nad otworem przejazdowym — klucz sklepienia nie istnieje a
mury wyzszych kondygnacji oparte na wspornikach pozostatych po zniszczonym w
czesci Srodkowym sklepieniu.

Nad otworami, przy ktérych odtworzono filar z kamienia brak jest sklepienia, a mur
nad otworem spekany.

W S$cianie zachodniej nad otworem brak sklepienia, otwér przykryty murem, z
ktorego kamienie mogg w kazdej chwili odpas¢, to samo dotyczy otworu okiennego w
Scianie od strony potudniowe;j.

Przy narozu potudniowo — wschodnim duzy ubytek muru do uzupetnienia.

Naroze pétnocno — zachodnie — duze ubytki na zewnatrz do zamurowania.

| PIETRO

Sciana potudniowa

Nad portalem kamiennym bramy od strony wewnetrznej brak podparcia w postaci
sklepienia lub nadproza. Mury pietra przy otworze okiennym pod, ktérym brak muru
podokiennego, tworzg od wnetrza nawis filarow miedzyokiennych bez zadnego
podparcia.

Tuz nad portalem w murze pietra duza wyrwa wymagajgca uzupetnienia.

Okno lewe pietra na elewacji potudniowej posiada nadproze obramienia
kamiennego, ktdre po utracie wegarow pozostaje bez podparcia. Sklepienia w murze
nad tym otworem brak, a mur nadokienny utrzymuje sie na zasadzie przyczepnosci
zaprawy do kamienia i zklinowania.

Sciana zachodnia

Nad otworem okiennym pietra z lewej strony brak nadproza. W miejscu, gdzie winno
by¢ nadproze istnieje duza wyrwa w murze przechodzgca w podokiennik otworu ll-go
pietra.

To samo dotyczy otworu okiennego z prawej strony. Obydwa nadproza wymagaja
pilnego podparcia, a krawedzie otwordw do uzupetnienia.

Sciana pétnocna

Brak nadprozy nad obydwoma otworami okiennymi. W miejscach, gdzie niegdys byty
nadproza wyrwy w murze, a nad nimi spekane mury podokienne drugiego pietra,
ktére w kazdej chwili mogg ulec awarii. Konieczne jest niezwtoczne zabezpieczenie.
Sciana wschodnia

Nad otworem okiennym brak sklepienia, a w jego miejscu duza wyrwa w murze grozi
odpadaniem kamieni.

Przy pétnocnej krawedzi otworu wyrwa w murze tworzgca nawis o wysiegu okoto 1m.



Il PIETRO

Sciana potudniowa

Ze Sciany potudniowej w kierunku wschodnim przy koronie muru wystaje silny nawis
muru rzedu 1,20 — 1,50 m.

We wszystkich dotychczasowych opracowaniach nawis ten przewidziano do
likwidacji.

Nad otworem okiennym z lewej strony nadproze obramienia kamiennego nie posiada
podparcia — nalezy je niezwtocznie podeprze¢ lub zdemontowac.

Sciana zachodnia

Wegary kamienne okna lewego wychylone bez nadproza moga w kazdej chwili ulec
awarii. Mur podokienny tego otworu nie podparty sklepieniem I-go pietra jest
spekany i grozi utratg statecznosci.

Sciana pétnocna

Mury podokienne ll-go pietra bez podparcia sklepieniem I|-go pietra sg spekane i
grozg awaria.

W oknie lewym wiszacy, spekany wegar obramienia okiennego, a nadproze
kamienne utrzymuje stateczno$é na zasadzie przyczepnosci zaprawy do muru.

Sciana wschodnia

Nad otworem okiennym llI-go pietra brak nadproza a w jego miejscu znaczne wyrwy
w murze.

Krawedzie otworu z duzymi nawisami kamieni.

C. RUINY CZE§CI POLNOCNEJ ZAMKU — STAN ISTNIEJACY.

- Fragment potudniowy posiada rozlegta wyrwe w murze, w poziomie gruntu, w
poziomie stropu nad parterem.

Od strony wewnetrznej tej $ciany pozioma bruzda w murze na gtebokosci tej sciany.

- W Sdcianie zachodniej brak filara miedzyokiennego przez wszystkie kondygnacje, a
przy koronie $ciany nadproze o rozpietosci 5,50 m utworzone z muru, z widocznym
Sciggiem stalowym, ktdre z teoretycznego punktu widzenia juz dawno powinno ulec
awarii.

- W oknach $ciany pdétnocnej na poziomie parteru i pietra, brak nadprozy a przy
krawedziach otwordw silne wyrwy w murze.

Pozostata cze$¢ posiada liczne ubytki zaréwno powierzchniowe jak i obejmujace catg
grubos¢ muru. Dodatkowo w czesci wystajgcego fragmentu muru od strony
potnocnej duze ubytki Sciany przy powierzchni gruntu.
5.0  Whioski i zalecenia.
5.1 Whnioski:
o Poogledzinach i analizie zebranych materiatéw nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie czesci

ruin zamku sg w stanie zagrazajgcym bezpieczenstwu uzytkownikdéw potozonego w
bezposrednim sgsiedztwie terenu. Do czasu realizacji tymczasowych zabezpieczen
teren powinien by¢ wytgczony z uzytkowania.

Najmniejsze zagrozenie stanowi cze$¢ wschodnia zamku, jednak teren potozony
rowniez wokot tej czesci do czasu zlikwidowania zagrozen, poprzez wykonanie
tymczasowych zabezpieczen, winien by¢ wytgczony z uzytkowania.



Z dostepnych materiatéw wynika, ze stan techniczny ruin poszczegdlnych czesci
zamku zostat ustalony w opinii z roku 1963. W opinii tej wydano zalecenia, ktérych
realizacja czynita obiekt bezpiecznym i mozliwym do udostepnienia zwiedzajgcym.
Od tego czasu opracowano jeszcze kilka opinii i projektéw na ten temat, jednak tylko
czesciowo w odniesieniu do cze$ci wschodniej oraz minimalnie w odniesieniu do
czesci potudniowej zalecenia zostaty zrealizowane.

O

o Jak wynika z ogledzin i analizy dokumentacji archiwalnej cze$¢ pétnocna nie byta na
przestrzeni ostatnich 40 lat poddana zabezpieczeniu, stad tez jej stan mozna uznac za
najgorszy i zagrazajgcy bezpieczenstwu zycia oséb przebywajgcych w bezposredniej
bliskosci.

o 0Od roku 1963 stan wszystkich czesci obiektu ulegt pogorszeniu, niemniej miejsca
uszkodzen i koniecznych zabezpieczen na jakie wéwczas wskazano sg aktualne
rowniez dzisiaj, jedynie zwiekszyt sie ich zasieg.

o Zobserwacji jakie poczyniono podczas kilkukrotnych pobytédw na obiekcie w celu
ustalenia aktualnego stanu technicznego ruin wynika, ze obiekt jest licznie
odwiedzany przez turystow i nie tylko. Dla miejscowej mtodziezy oraz dzieci ruiny
zamku stanowig miejsce zabaw, spotkan i wspinaczek po wystrzepionych murach o
ktorym swiadczg napisy umieszczone na Scianach.

Biorac pod uwage stan techniczny ruin oraz ilo$¢ miejsc stanowigcych bezposrednie
zagrozenie zycia, do czasu przeprowadzenia pilnych prac zabezpieczajgcych teren,
winien by¢ ogrodzony i wytgczony z uzytkowania.

o Miejsca wyjatkowo grozne wskazano juz w roku 1963r. i tylko wyjgtkowo
korzystnemu zbiegowi okolicznosci nalezy zawdzieczaé fakt, ze dotychczas nie doszto
do nieszczescia. Jako dowdd moze poswiadczyc to, ze w czesci potudniowej zamku
pomiedzy wizytami na obiekcie ze sciany wschodniej oderwat sie i spadt kamien z
wysokosci ok. stopu I-go pietra lgdujgc pomiedzy Sciang srodkowa a zachodnig
skrzydta potudniowego. W czesci rysunkowej oznaczono lokalizacje istotnych
uszkodzen oraz miejsc bezwzglednie wymagajgcych zabezpieczenia.

o Ze wzgledu na obszerny teren obiektu oraz brak mozliwosci w 100% uniemozliwienia
wejscia na obiekt nalezy niezwtocznie wykona¢ tymczasowe prace zabezpieczajace.

5.2. Zalecenia
Po gruntownych ogledzinach obiektu oraz analizie juz istniejgcych materiatéw archiwalnych

uznano, ze dla zachowania bezpieczeristwa konstrukcji ruin jak i bezpieczenstwa zdrowia i
Zycia 0séb wchodzacych na teren obiektu nalezy niezwtocznie wykonad prace polegajace na

tymczasowym zabezpieczeniu ruin jak i wygrodzeniu z wyznaczeniem strefy bezpieczenstwa
po ktérej mogg poruszac sie turysci jak i mieszkaricy Bodzentyna.

W ramach tymczasowego zabezpieczenia ruin zamku w Bodzentynie przewiduje sie
wykonanie prac polegajacych na takich rozwigzaniach, ktére bedzie mozna zdemontowaé
bez szkody dla struktury tkanki ruin na etapie wykonawstwa zabezpieczenia trwatego ruin.



Przewiduje sie nastepujgce etapy wykonywania koniecznych prac tymczasowego
zabezpieczenia:

e Tymczasowe wygrodzenie terenu zamku od terendw publicznych ogdélnodostepnych z
umiejscowieniem tablic informujgcych o zagrozeniach.

e Wykonanie tymczasowych dojazdéw do obiektu np. z ptyt drogowych, dla
umozliwienia dojazdu sprzetem budowlanym (np. zwyzki na podwoziu
samochodowym).

e Wykonywanie sukcesywnych zabezpieczen poczgwszy od czesci wschodniej,
nastepnie potudniowej i na korncu czesci pétnocnej — wg projektu zabezpieczenia
tymczasowego.

e Woyciecie porastajgcych zakrzewien w bezposredniej bliskosci ruin (w szczegélnosci
czes$¢ potudniowa i pétnocna ruin zamku).

e Wykonanie zasypek gruntowych zageszczonych recznie dla wyprofilowania terenu
wokét uniemozliwiajgc gromadzenia wdéd opadowych w bezposredniej bliskosci Scian.

e Wykonanie ogrodzenia zgodnie z projektem zabezpieczen wydzielajgcego strefe
bezpieczenstwa dla uzytkownikéw.

o Wykonanie dokumentacji powykonawczej zabezpieczenia tymczasowego ruin.

Szczegdty rozwigzan zabezpieczen tymczasowych ruin wg odrebnego opracowania.
Zabezpieczenia tymczasowe ruin zamku majg petnié role zabezpieczen czasowych
umozliwiajgce funkcjonowanie obiektu do czasu opracowania i wykonania trwatego,

docelowego zabezpieczenia ruin zamku w Bodzentynie wg opracowania, ktére powinno
powstac w nieodlegtej przysztosci.

Opracowat:

mgr inz. Marcin Nosek



